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Recenzja dysertacji doktorskiej mgr. inz. Piotra Ziemowita Niemcewicza
pt. ,,Ocena skutecznos$ci modeli oddzialywania reklamy na odbiorce
z wykorzystaniem technik neuronauki poznawczej”, przygotowanej pod
opiekg prof. dr hab. inz. Kesry Nermenda oraz promotora pomocniczego,
dr. inz. Mateusza Piwowarskiego z Instytutu Zarzadzania Uniwersytetu

Szczecinskiego

1. Podstawa prawna opracowania recenzji

Podstawg przygotowania recenzji jest pismo dr hab. Wojciecha Drozdza, prof. US
Przewodniczgcego Rady Naukowej Instytutu Zarzadzania z dnia 19.10.2023 r. z informacjg

o powolaniu mnie na recenzenta w/w rozprawy oraz przystany wraz z nim egzemplarz pracy.

Punktem odniesienia w opracowaniu recenzji jest Rozporzadzenie Ministra Nauki
i Szkolnictwa wyzszego z dnia 19 stycznia 2018 r. w sprawie szczegdtowego trybu i warunkow
przeprowadzania czynnosci w przewodzie doktorskim, w postgpowaniu habilitacyjnym oraz w
postepowaniu o nadanie tytutu profesora (Dz.U. z 2018 r., poz.2661, §6 z zastrzezeniem
zapisow §32) w zwigzku z art. 179 ust. 1 ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy wprowadzajace

ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. z 2018 r., poz. 1669).
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2. Ocena problematyki podjetej w pracy

Modele oddziatywania reklamy na odbiorcg byly budowane juz w drugiej potowie XIX w.
Temat, ktory Autor podjat sie w swojej dysertacji jest aktualny i istoty z punktu widzenia
praktycznego. Promotorowi, Promotorowi pomocniczemu oraz Doktorantowi naleza sig¢
wyrazy uznania za podjecie tak istotnego tematu, tym bardziej, Ze istniejgcy aparat metodyczny
i badawczy pozwolit na dokfadniejszg weryfikacje istniejacych modeli oddziatywania reklamy
na odbiorcg. Co wigcej, w literaturze krajowej nie ma na ten temat wartosciowych publikacji
opartych o tak szeroko przeprowadzone badania wlasne z wykorzystaniem technik neuronauki
poznawczej. Podjety przez Doktoranta cel $wiadczy o umiejetnosci wyszukiwania
interesujgcych obszaréw badawczych oraz podejmowanych prob rozwigzania istotnych

i aktualnych probleméw badawczych.
3. Ocena merytoryczna zawartosci recenzowanej rozprawy

Temat, zakres i problem badawczy podjety w rozprawie

Jednym z najbardziej fundamentalnych elementow kazdej pracy naukowej jest umiejetnosé
dokonania wyboru wilasciwego problemu badawczego. Istotne jest, aby umozliwial on

wypelnienie luki badawczej i wniesienie autorskiego wkiadu w danej dyscyplinie naukowe;.

W mojej ocenie, Pan mgr inz. Piotr Niemcewicz speilnia wymagania okreslone
postanowieniami ustawowymi. Doktorant przedstawil do recenzji rozprawe doktorska, ktora
prezentuje jego ogdlng wiedzg teoretyczng w dyscyplinie nauki o zarzgdzaniu i jakos$ci oraz
potwierdzil umiej¢tnosé samodzielnego prowadzenia pracy naukowej prowadzacej do
rozwigzania samodzielnie sformulowanego oryginalnego naukowego. Ocena ta wynika

z przedstawionych nizej przestanek.

Doktorant w swojej rozprawie doktorskiej wlasciwie uzasadnita dokonany przez siebie wybor
(ss. 6-10). Tres¢ rozprawy doktorskiej, zakres merytoryczny przeprowadzonych analiz oraz
badan harmonizujg z jej tytulem. Poszczegélne rozdzialy przedstawionej dysertacji tworzg

jednolita i logiczng catos¢.

Cel oléwny, cele szczegdlowe, hipoteza glowna, hipotezy szczegolowe dysertacyi

W swojej dysertacji Autor wskazal luk¢ badawcza w zakresie oceny skutecznosci modeli

oddziatywania reklamy na odbiorce; luka badawcza w wymiarze empirycznym wigze sig
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z niewystarczajgca analizg i oceng wynikow badan dotyczacych weryfikacji skutecznosci
oddzialywania poszczegélnych etapéw modeli na odbiorcow. Nastgpnie Doktorant
zidentyfikowat luke metodyczng, w ktoérej wskazal na brak narzedzi pozwalajagcych na
merytoryczng weryfikacje skutecznosci oddzialywania poszczegélnych etapéw modeli na
odbiorcéw. Luka praktyczna, natomiast zawiera niedostatki w zakresie pragmatycznej
weryfikacji zgodnosci zatozonych efektow z modelami teoretycznymi. Pan mgr inz. Piotr
Niemcewicz sformutowal nastepujacy cel giéwny pracy: ,,opracowanie procedury oceny
skutecznos$ci wybranych modeli oddzialywania reklamy na odbiorce z wykorzystaniem technik
neuronauki poznawczej” (s.8). Oceni¢ nalezy, ze cel sformulowano w sposéb whasciwy. Celowi

glownemu przyporzadkowano nastepujace cele szczegétowe:

1. ,.cel poznawczy — analiza skutecznosci wybranych modeli oddziatywania reklamy na
odbiorcow z wykorzystaniem wskaznikow wyznaczonych z pomiaréw fizjologicznych™
(s. 8),

2. .cel metodyczny — opracowanie procedury oceny wynikéw eksperymentow
badawczych wykorzystujacych techniki neuronauki poznawczej do weryfikacji
oddziatywania modeli i prezentacja wynikow w formie graficznej” (s. 8).

Cele te sformutowano wilasciwie, sg one spdjne z metodami badawczymi wykorzystanymi

w przytoczonej rozprawie doktorskiej.

W niniejszej dysertacji do tak przyjetego celu glownego i celéw szczegélowych
sformulowano nast¢pujgce hipotezy badawcze, ktére zweryfikowano eksperymentalnie

w laboratorium, neuronauko poznawczej:

1. .,Oddziatywanie reklamy na odbiorc¢ =zalezy od jego aktualnego stanu
psychofizycznego i emocjonalnego (hipoteza H1 —s. 8),

2. H2: Modele oddzialywania reklamy na odbiorce umozliwiaja objasnianie jej efektow
komunikacyjnych w decyzjach zakupowych, jednak nie zawsze sa one skuteczne

(hipoteza H2 —s. 8).
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Metody badawcze oraz 2rédia informacji wykorzystywane w dysertacji doktorskiej

Pan mgr inz. Piotr Ziemowit Niemcewicz wykorzystal w przedstawionej rozprawie
doktorskiej adekwatne metody badan. Autor postuguje si¢ prawidtowo dobranymi

pozycjami literaturowymi. W swojej dysertacji zastosowat:

1. Analiz¢ literatury przedmiotu (krajowa i zagraniczng) dotyczaca badanej
problematyki.

2. Eksperyment (pomiary EEG, HR, GSR), przeprowadzony zgodnie z wytycznymi
Deklaracji Helsinskiej z 2013 r., zatwierdzonej przez Komisje Bioetyczng przy
okregowej izbie Lekarskiej w Szczecinie.

3. Badania wtdrne.

4. Badania ankietowe

5. Metody statystyczne i ekonometryczne

W spos6b jednoznacznie pozytywny nalezy oceni¢ zastosowane w dysertacji narzedzia

i metody badawcze oraz sposéb i zakres formutowanych, na ich podstawie, wnioskow.

Struktura dysertacji

Przestana do recenzji rozprawa doktorska mgr inz. Piotra Ziemowita Nimcewicza zawiera 155
ponumerowanych stron, w tym: 125 stron tekstu podstawowego, 24 strony bibliografii, 2 strony
spisu rysunkow i tabel oraz 4 strony zatgcznikow. Uklad przedstawionej do recenzji dysertacji

jest poprawny, wartosciowy i uzasadniony.

Tekst gléwny pracy podzielono na pie¢ rozdzialéw, z ktorych pierwsze trzy stanowig czgs¢

teoretyczng pracy, a dwa kolejne rozdziaty tworza czes¢ empiryczng dysertacii.

W pierwszym rozdziale Autor dokonat bardzo rzetelnej, poglebionej analizy literatury
przedmiotu na temat teoretycznych podstaw reklamy, zdefiniowat jej funkcje i cele, a takze
wskazal na szeroko$¢ ram klasyfikacji. Nastepnie Autor dysertacji wskazat czynniki, ktore maja
wplyw na postrzeganie reklamy przez odbiorcg. Swoje rozwazania popart formami

graficznymi.

W podobny sposob Doktorant dokonal analizy literatury na temat modeli oddziatywania
reklamy, przedstawiajgc ich etapy oraz zaktadane efekty, ktore powinny zostaé osiggnigte.

Ponadto, Autor wskazat, jakie sg wady ujawnione przez badaczy w opisywanych modelach.

k-
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Mechanizmy ich oddzialywania zostaja zaprezentowane wraz z przykladami reklam

i eksperymentéw badawczych.

W rozdziale trzecim dysertacji mgr inz. Piotr Niemcewicz przeanalizowal techniki pomiaréw
fizjologicznych, metody obrazowania mozgu oraz sposoby prowadzenia analizy zapisanych
sygnatow fizjologicznych. W dalszej czgsci tego rozdziatu, Doktorant wprowadzit pojecia

wskaznikéw wyliczanych z sygnaléw zebranych podczas eksperymentu.

Identyfikacja luki badawczej stworzyla mozliwosci zaprojektowania i przeprowadzenia
wihasnych badan empirycznych. Zatozenia, przebieg i wyniki wlasnych badan empirycznych

staly si¢ przedmiotem rozdziatu czwartego i pigtego.

Doktorant, w tej czesci dysertacji (rozdzial czwarty) opisal zastosowang metodyke badan,
procedur¢ badawczg oraz przebieg eksperymentu. Co wigcej, Autor niniejszej dysertacji
przedstawil w nim aparature badawcza, ktora zostata uzyta w trakcie przebiegu eksperymentu,
a takze przedstawil badane reklamy, modele wraz z charakterystyka uczestnikow

eksperymentu.

Nastepnie w ostatnim rozdziale rozprawy doktorskiej mgr inz. Piotr Nimcewicz zaprezentowat
wyniki przeprowadzonych badan, w szczegélnosci analize wskaznikow uzyskanych podczas
pomiaréw fizjologicznych i analize danych ankictowych. Informacje zostaty skonsolidowane

na wykresach utatwiajgcych analiz¢ poszczegdlnych zjawisk z perspektywy badanych modeli.

Podsumowujgc stwierdzam, ze praca jest spdjna z jej celami, kolejne rozdzialy tworza logiczng
catos¢é. W sprawny i przejrzysty sposob przedstawiono przeprowadzony proces badawczy, jak
rowniez wnioski wynikajace z przeprowadzonych badan. Przyjeta struktura pracy zastuguje na

wyrozniajgca oceng.

Strona formalna pracy

Jezyk niniejszej dysertacji doktorskiej jest zrozumiaty, sklad tekstu, elementy graficzne sa
na odpowiednim poziomie. Pod wzgledem edytorskim, praca mimo takiej objgtosei, jest
napisana starannie., pojawiajg si¢ nieliczne bledy jezykowe oraz redakcyjne, zwlaszcza te
zwigzane z interpunkcjg (szczegélnie niepoprawne jest nieuzywanie przecinkéw przed
wyrazami: jak, ktore, a, np., badz (m.in. :ss. 12, 19, 30, 33-35, 42-43, 58, 61-63, 74,77),
przecinek jest natomiast zbyteczny na ss. 33, 34. W pracy pojawiaja si¢ tez bledy literowe (ss.
30, 47, 68), kolokwializmy, np. .,borykac si¢” — ss. 12, 73. Nie nalezy personifikowa¢ rzeczy,

to Autor przedstawia na rysunku, czy w tabeli (w calej pracy), a nie odwrotnie. Na s. 22 jest



Recenzja dysertacji doktorskiej mgr. inz. Piotra Ziemowita Niemcewicza

pewna niespdjnos¢ ,,0 ile historia reklamy komercyjnej sigga tysigcy lat, o tyle spoteczna jest
zjawiskiem stosunkowo miodym, powstalym w latach szes$¢dziesigtych XX w. w Stanach
Zjednoczonych (kampanie antynarkotykowe) i siedemdziesigtych we Wloszech (ochrona
srodowiska naturalnego) (Bogunia-Borowska, 2004, s. 136). Najdtuzsza jednak, gdyz trwajaca
nieprzerwanie od 1945 r. kampanig spoteczng, jest Smokey Bear”. Zakladam, Ze jest to pewne

niedopatrzenie.

Reasumujgc stwierdzi¢ nalezy, ze Autor przedstawionej do recenzji dysertacji bardzo rzetelnie
podszedt do jej przygotowania w wymiarze merytorycznym oraz edytorskim.
W przeprowadzonych badaniach Pan mgr inz. Piotr Ziemowit Niemcewicz umiej¢tnie
wykorzystal dostepng literature przedmiotu, a takze postuzyt sie adekwatnymi metodami
prowadzenia badan. Tym samym wykazal sie¢ wymaganymi umiejg¢tnosciami badawczymi oraz

warsztatowymi.

Kwestie oraz pytania dyskusyine

W toku prowadzenie analizy tresci recenzowanej dysertacji nasunelo si¢ kilka uwag i pytan

o charakterze polemicznym:

1. Prosze o ustosunkowanie si¢ do kwestii ekonomii behawioralnej w kontekscie Pana
dysertacji.
2. Prosze o wskazanie, jakie zauwaza Pan rozwigzania, ktére moga obecnie wspiera¢

kampanie reklamowe w Polsce?

3. Whnioski koncowe

Praca doktorska jest z jednej strony potwierdzeniem dostrzegania przez jej Autora
eksplicytnego problemu badawczego, zidentyfikowania luki badawczej oraz umiej¢tnosei jego
rozwigzania z uzyciem odpowiednich metod badawczych. Pan mgr inz. Piotr Ziemowit
Niemcewicz niewsgtpliwie posiada takie umiejetnosci. Co wigcej, Doktorant z nadmiarem
spelnita wymogi formalne, tzn. wykazat si¢ bardzo szerokg interdyscyplinarna, ogélng wiedza
teoretyczna, umiejetnoscig samodzielnego prowadzenia pracy naukowej oraz oryginalnoscia
rozwigzania sformutowanego problemu naukowego. Analiza poszczegdlnych problemow
badawczych zostata przeprowadzona w sposob prawidlowy. Prezentowane analizy sg rzetelne.
Doktorant przeprowadzil wiarygodne i poprawne badania literatury przedmiotu,
a przeprowadzone badania empiryczne, przeprowadzone z wykorzystaniem pomiaru
fizjologicznego i deklaratywnego sg atutem rozprawy. Zastosowano w nich zaawansowane
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metody gromadzenia, analizy i interpretacji zgromadzonego materialu empirycznego. To

pozwala na pozytywng oceng wiedzy o metodach prowadzenia badan naukowych.

Biorgc pod uwage wczesniej sformulowane oceny czgstkowe uzna¢ nalezy, ze
recenzowana rozprawa doktorska mgr. inz. Piotra Ziemowita Niemcewocza spelnia

wymogi stawiane rozprawom doktorskim w mysl Ustawy z dn. 14 marca 2003 r.

Zatem wnioskuje o przyjecie recenzowanej rozprawy przez Instytutu Zarzadzania
Uniwersytetu Szczecinskiego i dopuszcezenie Doktoranta do dalszych etapow przewodu

doktorskiego. Wnioskuje réwniez o jej wyroéznienie.
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